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Para aqueles que se irritam com a economia e ainda mais para quem a
economia de mercado € insuportavel, a recessdo é toda uma béncédo: "Os
franceses ndo tém a cabeca econdmica, mas politica", descreveu Alexis
de Tocquevile em 1848. A essa pouca afinidade pela economia se
acrescentam nos franceses uma aversdo pelo capitalismo e uma
inclinagdo pela intervencdo forte do Estado. Acusar os economistas de
nao ter previsto a crise e os liberais de té-la provocado com seus
excessos se inscreve em uma batalha na qual a ciéncia econbmica nao é
a unica que estd em jogo: a economia e 0s economistas se encontram no
cruzamento da ideologia com a ciéncia.

Mas, de todo modo, a economia € uma ciéncia. O é porque os economistas -
reconhecidos como tais por seus pares — seguem um processo
verdadeiramente cientifico. Partindo de fatos constatados, os medem,
buscam recorréncias, dai tiram modelos, submetem esses modelos a
critica e os comparam com a realidade: assim a ciéncia econémica avanga de uma
hipotese refutavel para outra.

Alguns modelos resistem a prova do tempo e dos fatos: transformam-se
em leis expressas em linguagem matematica. O numero dessas leis
econdmicas, que passaram da teoria a agdo, vai aumentando e produz
resultados mensuraveis: principalmente o crescimento. A economia € uma
ciéncia porque progride, conforme a propria definicAdo de toda ciéncia,
segundo Karl Popper, e melhora o destino de uma parte crescente da humanidade.

Consideremos a histéria do século 20 desde 1945: €& inegavel que
milhdes de seres humanos sairam da pobreza e que esse numero esta
aumentando. Milagre? Se o Leste Europeu se reconstréi, se Brasil,
india e China progridem, ndo é por terem mudado de cultura, nem sequer
de regime politico, nem por terem descoberto riquezas naturais. A

unica mudanga que os fez passar da miséria a melhora foi a das



estratégias recomendadas pela ciéncia econdbmica: o livre comércio, a
concorréncia entre as empresas, a emissdo de moedas estaveis.

Essas estratégias foram receitas de crescimento transferidas do laboratério
para a pratica. Esses principios - tais como a relagcao
entre o nivel de salario e o desemprego, a ‘"criagdo destrutiva" ou
principio de Schumpeter, as vantagens da distribuicdo de riscos
financeiros — s&o conhecimentos que formam um consenso. As disputas
entre economistas sao vivas, mas geralmente se situam no interior desse
paradigma: os que refutam o préprio principio do livre comércio ou
preconizam a inflagdo s&o para a economia o0 que os curandeiros sao para a

cirurgia.

Polémica

Os economistas americanos que sao elogiados na Europa, como Paul
Krugman, porque ¢é social-democrata, e Joseph Stiglitz, porque ¢
antiglobalizacdo (ambos mantidos a margem por Barack Obama), se situam
no entanto no interior do paradigma: Joseph Stiglitz n&o nega a
eficacia do livre comércio contra a pobreza; Paul Krugman n&o propde
substituir o capitalismo pelo socialismo. Ambos, tanto em seus
trabalhos universitarios como em suas posicbes publicas, salientam até
0 cansago as imperfeicbes do mercado. Mas nenhum economista as nega,
nem mesmo 0s ultraliberais. @) debate entre liberais e
intervencionistas gira em torno da maneira de conter tais imperfeigdes.

Elimina-las? Ninguém acredita nisso. No século 20 se experimentou ao
vivo com sistemas econbmicos que pareciam ideais no papel, com os
resultados tragicos que todos conhecemos. A grande disputa entre
economistas refere-se apenas a regulamentagao publica.

Os intervencionistas esperam que o Estado reduza os desequilibrios nos
mercados, dos quais os bdnus dos corretores sdo uma manifestagcdo entre
outras nem tdo visiveis. Os liberais ndo negam esses desequilibrios,
mas duvidam de que o governo seja mais racional que o0 mercado: o0s

mercados fazem bolhas, mas os governos fazem a guerra. Os capitalistas



sdo agitados por paixdes irracionais, mas os politicos e o0s burocratas
nao sdo necessariamente mais sensatos e desinteressados.

Os economistas liberais, portanto, convidam a reforcar a informagao
sobre os mercados. Nesta analise liberal, as bolhas especulativas né&o
surgem devido a auséncia de regras, mas a falta de informagdo, que
conduz aos abusos cometidos pelos iniciados.

Se a economia é uma ciéncia, de que serve uma ciéncia que nao prevé
nada? "Os economistas sabem fazer tudo, menos prevenir", declarou
Gérard Debreu ao receber o prémio Nobel de economia em 1983. Na
realidade, os economistas sabem prever que as mas politicas conduzem
ao pior. Congelar pregcos e salarios, nacionalizar industrias, fechar
as fronteiras, imprimir mais e mais notas: tudo isso garante a miséria. E é algo
previsivel.

E no curso da atual recessédo é notavel que todos os governos tenham
concordado em preservar o livre comércio (ao contrario de 1930),
refinanciar os bancos (ao contrario de 1930), evitar a inflacdo (ao
contrario de 1974). os conhecimentos da ciéncia econdmica evitaram
repetir os erros cometidos em crises anteriores. Mas ninguém felicita
os economistas pelos 25 anos de crescimento anteriores a crise, nem
quando evitam que a recessao degenere.

Prever e evitar a crise de 20087 A posteriori sempre ha adivinhos que
a teriam anunciado, mas no estado atual dos conhecimentos ninguém
poderia té-la garantido. As crises sao imprevisiveis porque Sdo O
resultado da cristalizagdo de inumeros fatores que ninguém poderia citar.

Inclusive podemos considerar, como faz o matematico e economista
francés Benoit Mandelbrot, que, sendo os mercados financeiros
aleatdérios por definicdo, as crises sempre serdo inevitaveis. S6 um
sistema financeiro fixo, sem inovagdo, seria previsivel. Inovagao,
crescimento, crise: tudo isso esta ligado, e regulamentar um s6 desses
fatores teria reagdes em todos os demais.

Essa complexidade esclarece o desacordo entre os economistas sobre a
causa da crise, supondo que n&o houvesse mais que uma. Os liberais tém
como culpado o Federal Reserve dos EUA por ter suscitado a bolha

especulativa gracas as facilidades de crédito. Os intervencionistas



atribuem essa mesma especulacdo a falta de regras. Talvez pudéssemos
discernir a causa dentro de dez anos, quando estiverem reunidos os
dados necessarios; também se poderia chegar a uma conclusdao sobre a
utilidade ou ndo da reativagao publica. Mas até esta data isso nao é possivel.

A economia de mercado € imperfeita e conduz somente a progressos
materiais e relativos. Esses matizes jamais seduzirdo os amantes da
perfeicdo. Também se decepcionardo aqueles que apostam no apocalipse:
de crise em crise, o capitalismo ndo morre, mas se recupera. E também,

de crise em crise, os economistas aprendem.



